PROTOKOY. NR XVI/21

z sesji Rady Gminy Kuznica odbytej w dniu 29 wrze$nia 2021 roku
w sali Gminnego O$rodka Kultury i Sportu w Kuznicy
Obradom XVI sesji przewodniczyl Przewodniczgcy Rady Gminy KuZnica

mgr inz. Janusz Bilmin

Obrady sesyjne rozpoczeto o godz. 12%°, a zakoficzono o godzinie 15%.
Obrady byly nagrywane oraz transmitowane na zywo pod adresem:

http://kuznica.ug.gov.pl/wp-content/uploads/pliki/16.mp4

W sesji uczestniczylo poczatkowo 9 Radnych, po przerwie uczestniczyto 10 Radnych.
Radni bioracy udziat w sesji:
Grzegorz Awianowicz
Janusz Bilmin
Jedrzej Garkowski
Jarostaw Janusz Januszkiewicz
Robert Kowalewski
Dorota Kutak
Beata Kupiec
Adam Puzuk
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Bogustaw Stelmaszek

10. Adam Tochwin
nieobecni byli:

1. Rafat Doroszczyk

2. Tomasz Klimiuk

3. Bartlomiej Potapczyk

4. Franciszek Wysztygiel

5. Wiestaw Zysk

Lista obecno$ci Radnych stanowi zatacznik nr 1 do protokotu.

Lista obecnosci Soltysow stanowi zatacznik nr 2 do protokohu.
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Ad. pkt. 1

Otwierajac obrady X VI sesji Rady Gminy KuZnica wynikajaca z planu, Przewodniczacy
Rady Gminy Kuznica stwierdzil, ze ilo§¢ obecnych na sali Radnych zabezpiecza
regulaminowe quorum do podejmowania prawomocnych uchwat.

Powital przedstawicieli Urzgedu Gminy i zaproszonych gosci w osobach:

1. Panig Martg Tokarska - Skarbnika Gminy Kuznica,

oraz sottysow, kierownikow, inspektordéw i osoby zainteresowane obradami.

Ad. pkt. 2

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poinformowatl zebranych, ze Pafistwo Radni
proponowany porzadek obrad otrzymali wraz z materiatami na sesje na skrzynki e-mail. Po
czym ponownie zapytal czy kto$ z Panstwa Radnych ma pytania ? Nikt pytan nie zglosit.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poddat porzadek obrad pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy Rady Gminy stwierdzil, ze Rada
Gminy jednoglosnie /9 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”’/ przyjeta porzadek obrad:

Otwarcie sesji Rady Gminy.

Przyjgcie porzadku obrad.

Przyjecie protokotu z XV sesji Rady Gminy.

Interpelacje i zapytania Radnych.

Sprawozdanie Wdjta o pracach w okresie migdzysesyjnym, zwlaszcza z wykonania

uchwal Rady.

Informacja o przebiegu wykonania budzetu gminy za I potrocze 2021 roku.

Wprowadzenie zmian budzetu gminy na 2021 rok.

8. Wprowadzenie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy KuZnica na lata
2021-2033.

9. Uchwalenie zmiany regulaminu wynagradzania nauczycieli w placdwkach
o$wiatowych prowadzonych przez Gmine Kuznica.

10. Zaliczenie drogi do kategorii drog gminnych.

11. Nadanie nazwy ulicy.

12. Zmiana uchwaly w sprawie okre§lenia wzoru wniosku o przyznanie dodatku
mieszkaniowego oraz wzoru deklaracji o dochodach gospodarstwa domowego.

13. Przygotowanie Szkoty Podstawowej w KuZnicy i Przedszkola do rozpoczecia roku
szkolnego 2019/2020.

14. Sprawozdanie z dziatalno$ci klubu sportowego Pogranicze.

15. Informacja o realizacji zadan o§wiatowych za rok szkolny 2020/2021.

16. Sprawozdanie z organizacji czasu wolnego dzieci i mtodziezy w okresie letnim.

17. Raport z realizacji Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy KuZnica za lata 2018-
2020.

18. Raport z realizacji Planu Gospodarki Niskoemisyjnej Gminy Kuznica za lata 2016-
2020.

19. Informacja o ztozonych o§wiadczeniach majatkowych za 2020 rok.

20. Odpowiedzi na interpelacje.
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21. Informacja Przewodniczacego Rady Gminy o dziataniach podejmowanych w okresie
miedzysesyjnym.

22. Wolne wnioski i informacje.

23. Zakonczenie sesji.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poinformowat, ze po przyjeciu porzadku

obrad Wysoka Rada przystepuje do jego realizacji.

Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 3 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 3

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuzZnica zapytal Radnych czy maja uwagi do
protokotu z XV sesji Rady Gminy. Do protokotu z XV sesji uwag nie zgloszono.
Przewodniczacy poddat protokét z XV sesji Rady Gminy pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica stwierdzit,
ze Rada Gminy wigkszoscig gloséw /9 ,,za”, 0 ,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ przyjcta
protokot z XV sesji Rady Gminy.

Wykaz gtosowania imiennego stanowi zalacznik nr 4 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 4
Pan Przewodniczacy Rady Gminy poinformowal, Ze zgodnie z art. 24 ust. 6 ustawy z
dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym interpelacje sktada si¢ w formie pisemnej na

rece Przewodniczacego Rady.

Ad. pkt. 5

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuzZnica poprosit Panig Inspektor z biura obstugi
Rady Gminy o przedstawienie sprawozdania Wdjta o pracach w okresie migdzysesyjnym,
zwlaszcza z wykonania uchwat Rady. Na XV sesji Rady Gminy w dniu 30 czerwca 2021 r.
powzigto 8 uchwat, ktore zostaty przekazane do Wydziatu Nadzoru i Kontroli Podlaskiego
Urzedu Wojewddzkiego w Bialymstoku oraz do Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Biatymstoku. W omawianym okresie miedzysesyjnym wydano takze 14 zarzadzen.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, Ze teraz jest okres jesienny, a w
Kuznicy nie pali si¢ o§wietlenie i to sukcesywnie, to na jedne;j ulicy sie nie pali, to na drugiej.
Przypomniat zebranym, ze obecnie gmina objeta jest stanem wyjatkowym i z tego wzgledu

trzeba co§ w tej materii zrobié. Lampy raz si¢ pala, raz si¢ nie pala. Przewodniczacy Rady

v

3



Gminy powiedzial, Ze osobiScie zglaszal ten problem Panu Wojtowi oraz Inspektorom. Po
czym zapytal czy kto§ wyjasni co zostalo zrobione w tej sprawie ? Zapytatl Pana Inspektora
ds. drogownictwa, rolnictwa, gospodarki komunalnej i gruntami czy moze powiedzie¢ co§ w
tej sprawie ? Pan Inspektor powiedzial, Ze jest problem z o§wietleniem. Wykonawca obiecat,
Zze w tym tygodniu sprawdzi co si¢ dzieje z o$wietleniem, czy sa jakie§ przeciazenia, czy
zwarcia. Pan Radny Januszkiewicz powiedzial, ze w jego wsi od strony Kuznicy rowniez jest
ten problem. Przewodniczacy Rady powiedziat, Zze sytuacja zaistniala po uruchomieniu
oSwietlenia przy ulicy Sokolskiej i Grodzienskiej w Kuznicy, po podpieciu nowego
o$wietlenia. Dodal, Zze byt tam problem, poniewaz skrzynka ktora§ nie dziatala, ale
powiedzial, Ze sq przeciez systemy i nie musi by¢ jedno zataczenie na catej Kuznicy. Moglo
si¢ sukcesywnie zalacza¢. Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze rozmawiat tez z
Panem Wojtem, iz czgs¢ nowych opraw na ulicy Sokoélskiej si¢ nie palita. Pan Wjt wyjasnit,
Ze jest to sukcesywne zaltaczanie. Przewodniczacy zasugerowal, ze skoro jest to sukcesywne
zalaczanie to oSwietlenie powinno w pierwszej kolejnosci zapalaé sie przy skrzyzowaniach,
bo sa to miejsca newralgiczne, a pdzniej pozostate. Jezeli ma to na celu zmniejszenie i
rozdzielenie zataczania mocy. Pan Przewodniczacy Rady poprosit o uczulenie wykonawcow.
Podat przyktad, ze w dniu sesji oéwietlenie palito si¢ do 6°°. Powiedzial, Ze za chwile bedzie
ciemno o 6°°. Zasugerowal, by kto§ w koncu zajat si¢ ta sprawa, poniewaz trwa to juz okoto
pottorej miesiaca. Powiedzial, Ze z tego co wie to firma, ktora to realizuje ma czas okre§lony
na usunigeie. Powiedzial, Ze nie wie jak wyglada sytuacja na wsiach z o§wietleniem. Po czym
zapytal czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos ? Nikt nie wyrazit checi zabrania glosu.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 5 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 6

Pan Przewodniczacy Rady przeszedt do kolejnego punktu, jakim bylo informacja o
przebiegu wykonania budzetu gminy za I pdtrocze 2021 roku. Poprosit Panig Skarbnik o
przedstawienie w/w informacji. Pani Skarbnik powiedziata, ze Panstwo Radni dostali
Zarzadzenie Nr 182/21 Wéjta Gminy KuZnica z dnia 09 sierpnia 2021 roku w sprawie
przyjecia informacji o przebiegu wykonania budzetu gminy za I pétrocze 2021 roku na
skrzynki e-mail w dniu 09 sierpnia 2021 r. Skarbnik powiedziata, Ze to o czym warto
powiedzied, to to, iz gmina ma deficyt na pétrocze. Nie bylo tego od wielu lat. Sytuacja ta
wynika z tego, Ze realizujemy wydatki majatkowe, ktére z reguty s realizowane na koniec
roku. Planowany deficyt jest znacznie wigkszy, wykonanie deficytu jest stosunkowo mate,

1.351.000,00 zt. Jedne czym gmina moze si¢ pochwali¢ to nadwyzka w sektorze biezgcym.
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Pani Skarbnik powiedziata, Ze je§li Radni maja pytania to chetnie odpowie. Pan
Przewodniczacy Rady zapytat czy kto$ z Radnych ma pytania ? Nikt z Radnych pytan nie
mial. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze ma pytanie i moze zacznie od konca. Zapytat o
zaklad budzetowy. Pani Skarbnik powiedziala, Ze jest btad pisarski. Dodata, ze widocznie
zostawila dane z poprzedniego sprawozdania. Wyjasnita, ze stan §rodkéw obrotowych zostat
wykazany prawidtowo, natomiast koszty zostaty wykazane blednie. Koszty w poszczegdlnych
rubrykach sg wpisane prawidlowo, jest natomiast bledne podsumowanie. Przewodniczacy
Rady zapytal jaka jest prawidlowa suma kosztow ? Skarbnik powiedziala, ze nie powie w tej
chwili, bo nie pamigta, musiataby przeliczy¢, ale okoto 600.000,00 zt. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze przychody 687.000,00 zi, koszty, tu Skarbnik przerwata Przewodniczacemu i
powiedziata, Ze koszty wyniosa okoto 600.000,00 zt. Wyjasnita, ze zaktad na poczatek okresu
mial §rodki obrotowe 66.000,00 zt, a teraz na koniec pdtrocza ma 103.000,00 zi. Jest tu
zobrazowane czy zaklad jest w lepszej czy w gorszej sytuacji niz byt na poczatku roku.
Powtorzyla, Ze jest blednie zsumowane. Przewodniczacy Rady zapytal ponownie jaka suma
powinna by¢ ? Skarbnik odpowiedziata, Ze nie powie w tej chwili, bo musiataby przeliczy¢,
powiedziata, Ze na przerwie przeliczy. Przewodniczacy Rady powiedzial zebranym, Ze zostaty
w sprawozdaniu przedstawione koszty na odéniezanie 15.000,00 zt, zimowe utrzymanie drog
-~ 120.000,00 zt, po czym zapytal czy to jest ujete odéniezanie przez Zaktad Gospodarki
Komunalnej i Mieszkaniowej ? Skarbnik wyjasnita, Zze w tym roku od$niezaly firmy
zewngetrzne i od$niezat Zaktad Gospodarki, jak rowniez osoby fizyczne, ktore mialy umowy
na odséniezanie. Pan Przewodniczacy Rady powiedzial, ze rozumie, iz 15.723,00 zt to kwota
przeznaczona na od$niezanie, natomiast zapytal o kwote 120.000,00 zt ? Skarbnik
powiedziata, Ze jest to z paragrafu umow, tam gdzie podpisujemy umowy, ewentualnie gdzie
placimy noty i sa to koszty poniesione za od$niezanie przez Zaktad Gospodarki oraz firmy
zewngtrzne. Przewodniczacy Rady Gminy zapytal jakie firmy zewnetrzne wykonywaty
odsniezanie w Gminie Kuznica oprocz ZGKiM ? Pani Skarbnik poprosita, by Pan Inspektor
ds. drogownictwa, rolnictwa, gospodarki komunalnej i gruntami powiedzial, jakie firmy
od$niezaly teren gminy ? Pan Inspektor powiedzial, Ze od$niezata firma Roboty Budowlano
Drogowe Mariusz Donejko oraz Wykopy Ziemne i Ustugi Transportowe Marek Zabtocki.
Przewodniczacy Rady zapytal o instalacje elektryczna w pomieszczeniu Biblioteki oraz
remont transportera ile wynidst koszt instalacji, a ile remont transportera, poniewaz w
sprawozdaniu zostalo wpisane jako jedna kwota. Pani Skarbnik powiedziata, ze zostato to
podane jako jedna kwota. Dodata, ze w tej chwili nie powie, musi sprawdzi¢. Przewodniczacy

Rady zapytal jeszcze o ustuge doradczg LGD oéwietlenia 7.000,00 zi, dokumentacja
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techniczna dotyczaca o$wietlenia 15.000,00 zt, po czym zapytal czy to chodzi o ulice
Sokoélska ? Skarbnik wyjasnita, Ze jest to druga linia o$wietleniowa, jest to to, co zostanie
zrobione z dofinansowania. Pan Inspektor dodat, Ze beda to ulice: Topolowa, Jagiellonska,
Sidrzanska, Kopernika, Podlipska. Przewodniczacy Rady dopytat czy to to, co jeszcze bedzie
robione ? Skarbnik odpowiedziata, ze tak. Przewodniczacy powiedzial, ze w sprawozdaniu
jest tez wykazana kara §rodowiskowa w wysoko§ci 10.000,00 zt i jest tez wykazana w
budzecie ZGKiM. Kto ptacit karg ? Pani Skarbnik odpowiedziata, ze i gmina i ZGKiM.
Przewodniczacy dopytal czy dobrze rozumie, ze w sumie kara wyszta 20.000,00 zi.
Przewodniczacy powiedzial, Zze udzielona dotacja podmiotowa dla ZGKiM wykazano w
dziale 101.400,00 zt, natomiast w wykonaniu budzetu jest inna kwota 118.276,00 z1. Skarbnik
powiedziata, Ze w gminie jest inaczej, w ZGKiM inaczej, z potraceniem tego, co ZGKiM
zwrdcil, a konto zeszlego roku, a w gminie jest tyle ile gmina wydata. Jest tak, poniewaz
ZGKiM to inna forma ksiggowania kwot, a w gminie jest inna. Skarbnik dodata, ze to co
ZGKiM zwrdcit Skarbnik tego, nie potraca z wydatkéw, a ksieguje na dochody.
Przewodniczacy Rady zapytat za co byta natozona kara ? Skarbnik wyjasnita, ze jedna kara
byla naloZzona za to, Ze na terenie bazy ZGKiM byt magazynowany popiét. Od tej kary gmina
odwolywata si¢. Uznano to, co bylo w odwotaniu, ale ukarano gming za co$ innego. A druga
kara za co byla natozona wyjaéni Kierownik ZGKiM. Kierownik ZGKiM Stanistaw Chociej
wyjaénil, Zze przy budowie Golgoty byly uZyte podklady kolejowe. Po zakoficzeniu tej
budowy, ktéry$ z poprzednich kierownikéw ZGKiM pozwolit na przewiezienie pozostatych
podkladéw kolejowych na teren bazy ZGKiM. Przewodniczacy Rady zapytat czy za to byla
nalozona kara ? Kierownik ZGKiM odpowiedziat, ze tak za to natozono kare, konkretnie za
sktadowanie odpadéw niebezpiecznych. Dodat, Zze byt to blad, Ze ktory§ z poprzednikdw
pozwolit na przywiezienie tych podktadéw na teren bazy. Przewodniczacy Rady zapytal czy
zostaly one juz zutylizowane ? Kierownik odpowiedzial, Zze tak zostaly zutylizowane.
Przewodniczacy Rady zapytat czy jeszcze do tego zaplaciliémy za utylizacje ? Kierownik
powiedzial, Ze utylizacja akurat byta gratis. Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ z Panstwa
Radnych ma jeszcze jakie§ pytanie ? Przewodniczacy Rady poprosit Panig Skarbnik, by
podata mu te kwoty, o ktére prosil, a byly podane bi¢dnie lub podane tacznie. Skarbnik
powiedziala, Ze oczywiscie poda Przewodniczacemu kwoty, o ktore prosit. Pan
Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze poczeka az Skarbnik poda kwoty i dat czas Pani
Skarbnik na przeliczenie danych zarzadzajac przerwe.

Po kilkunastominutowej przerwie Przewodniczacy Rady wznowit obrady ses;ji.
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Pani Skarbnik podata koszty 649.555,94 zi. Przewodniczacy Rady skwitowal, ze
przychody sq wigksze od kosztow, a nie odwrotnie. Nastepnie zapytat czy kto§ z Pafistwa
Radych ma jakie§ uwagi ? Nikt uwag nie zglosil.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuzZnica poddat informacj¢ o przebiegu wykonania
budzetu gminy za I péirocze 2021 roku pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

2%

wigkszoscia glosow/9 ,za”, 0 ,przeciw”, przy 0 ,wstrzymujacych si¢”/ przyjeta w/w
informacje.

Zarzadzenie Nr 182/21 Wéjta Gminy Kuznica z dnia 09 sierpnia 2021 roku w sprawie
przyjecia informacji o przebiegu wykonania budzetu gminy za I pdétrocze 2021 roku stanowi
zatacznik nr 6 do oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego stanowi zatacznik nr 7

do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 7

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Panig Skarbnik o przedstawienie projektu
uchwaly w sprawie zmian budzetu gminy na 2021 rok. Pani Skarbnik powiedziata, Ze tak jak
méwila na posiedzeniach obu komisji, w czasie pomiedzy komisjami a sesja musiata dokonaé
zmian w budzecie. Zmiany wyniknely z tego, Ze zostaly otwarte oferty z postepowania
przetargowego na przebudowe drogi w Parczowcach. Po otwarciu ofert okazato sig, ze kwota,
ktéra jest zatozona w planie jest kwota zbyt mata. I powiedziala, ze zwickszyla wydatki na
przebudowe drogi w Parczowcach o 109.000,00 zl. Okazalo si¢ takze, przy uruchomieniu
pieca w Gminnym O$rodku Kultury i Sportu w KuZnicy, Ze trzeba przebudowaé piec i
instalacje tak, by podlaczyé nowy piec. Stary piec moze nie przetrwaé okresu grzewczego.
Pan Przewodniczacy Rady powiedzial, ze przeciez piec jest. Pani Skarbnik powiedziata, ze
owszem jest, ale nalezy go wymieni¢. Przewodniczacy powiedzial, Ze moéwi o piecu
zapasowym. Skarbnik zapytata czy jest piec zapasowy w Os$rodku Kultury ? Przewodniczacy
Rady powtorzyl, Ze jest piec zapasowy, stoi, jest to ten piec, ktory zostat odtaczony w 2014
roku. Skarbnik powiedziala, Zze dostata polecenie wlaczenia wydatkéw na przebudowe pieca.
Przewodniczacy Rady Gminy wyjasnil zebranym, ze w 2014 roku poprzednik Pana Wojta
wymienit dobry piec w O$rodku Zdrowia. Piec ten stoi odlaczony, ktory byt sprawny. Po
czym zapytal dlaczego Pafistwo Radni o tym nie wiedza ? Przewodniczacy Rady
kontynuowat ttumaczac, ze odtaczono dobry, sprawny piec, ktéry stoi, zostato to zrobione po
modernizacji. Zostat zamontowany nowy wigkszy piec. Piec zostal wymieniony bez zadnego

uzasadnienie. Zapytat czy kto§ sprawdzit ten kociol ? Pan Radny Stelmaszek powiedziat, ze
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piec, ktory stoi pewnie zardzewiat do tej pory. Przewodniczacy zapytal dlaczego miat
zardzewie¢ ? Dodatl, ze zawsze mozna to sprawdzié. Stoi w Osrodku Zdrowia sprawny piec,
ktory kosztowat bodajze 16.000,00 zt, mocy 50 kW. Powiedziat, ze w GOKiS tez jest kociot
50 kW. Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze lekkg reka wszyscy chea wyda¢ 50.000,00 zt
skoro nie ma takiej potrzeby. Powiedziat, Ze jego zdaniem ten wydatek jest nieuzasadniony,
tym bardziej, Ze nikt nie sprawdzit w jakim stanie jest zapasowy piec. Powiedzial, Ze sa osoby
odpowiedzialne za obsluge ogrzewania i na pewno wiedza, gdzie sg jakie piece. Pani
Dyrektor GOKiS wtracita wyjasniajac, ze przy uruchomieniu pieca okazato sig, Ze piec ma
dziury. Powiedziata, Ze z tego co si¢ dowiedziata, piec byt wielokrotnie spawany i nie nadaje
si¢ do uzytku. Pan Przewodniczacy powiedzial, Ze rozumie i zapewnit, Ze nikt do Pani
Dyrektor GOKiS nie ma pretensji. Dodal, ze w O$rodku Zdrowia stoi kociot odtaczony,
Pafistwo Radni na pewno widzieli, jak ogladali kotlowni¢. Pan Radny Januszkiewicz zapytat
czy ten piec zapasowy jest starej generacji bez podajnika ? Pan Przewodniczacy
odpowiedziat, ze jest to jak najbardziej piec z podajnikiem. Byly to pierwsze piece, ktore
zostaty zamontowane z podajnikiem. Jeden byt zamontowany w Osrodku Zdrowia, drugi za$
w Przedszkolu. Powtérzyl, ze ten piec byt sprawny, odlaczono go jako sprawny. Pan
Inspektor ds. drogownictwa, rolnictwa, gospodarki komunalnej i gruntami zapytat dlaczego w
takim razie zostat odtaczony ? Przewodniczacy Rady powiedziat, Ze poprzednik obecnego
Wijta, dokonat modernizacji, docieplenia O$rodka i bez uzasadnienia wymienil na wigkszy
kociol. Tamten kociot byt 50 kW, a teraz jest zamontowany 60 kW. Powiedziat, Ze najpierw
trzeba sprawdzié, co jest na stanie gminy, a potem podejmowaé decyzje o zakupie nowych
rzeczy. Pan Inspektor powiedzial, Ze bezpiecznie jest postapi¢ w ten sposdb, ze zabezpiecza
sig¢ kwotg, sprawdza si¢ w jakim stanie jest ten piec. Jezeli okaze sig, zZe ten piec jest dobry,
sprawny to mozna go zamontowac. Je§li natomiast teraz na sesji nie zabezpieczymy $rodkow,
a piec okaze sie niesprawny, zardzewialy, to begdzie problem. Przewodniczacy Rady zapytat
dlaczego piec ma by¢ zardzewiaty ? Inspektor odpowiedziat, Ze nie wie dlaczego, nie wie jak
on wyglada, bo go nie widzial, wigc nie moze powiedzie¢ w jakim jest stanie. Moze sig¢
okazal, Ze jest niesprawny. Przewodniczacy powiedzial, Zze kociot sklada sie z komory
paleniskowej i podajnika. Dodat, Ze jeden z Radnych dokladnie wie z czego si¢ sktada kociol.
Kociot byt z zasobnikiem, podajnikiem i ze sterownikiem. Sterowniki wedrowaly z réznych
miejsc do réznych miejsc za rzadéw poprzedniego Wojta. Wszystko tam bylo, mozna
pojechaé¢ do Osrodka i to sprawdzi¢. Pan Inspektor powiedziat, Ze jest to dobra, trafna uwaga.
Przewodniczacy powiedzial do Pana Inspektora, ze to nie on powinien o tym méwié, tylko

takie rzeczy wie Wojt. Pan Radny Adam Tochwin powiedzial, Zze Radni nie wiedza takich
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rzeczy. Przewodniczacy powiedzial, Ze piec fizycznie jest, po czym zapytal czy kto§
sprawdzit ten kociot ? A pienigdze zawsze mozna dotozyé. Pan Radny Tochwin powiedziat,
ze jak piec stoi od 2014 roku, to moze by¢ juz niesprawny. Przewodniczacy powiedziat, ze
jezeli jest kociol na obiekcie, to obstuga kotla po zakonczeniu sezonu grzewczego powinna
kociot wyczyscié, zakonserwowac i kociol powinien by¢ przygotowany do kolejnego sezonu.
Nastgpnie zapytat czy tak to zostatlo zrobione ? Pan Radny Jarostaw Janusz Januszkiewicz
powiedziat Przewodniczacemu Rady, Ze bardzo prawdopodobne jest, iz piec, ktdry stoi tyle
lat i nie byt zalany woda, nic nadaje si¢ do uzytku. Rdza swoje robi. Pan Przewodniczacy
Rady powiedzial, ze poda przyktad: jest rura do Metal-Fach-u, kiedy§ do SPOMASZ-u 10 lat
stata bez wody, zostala zalana woda i cieplo jest podawane. Radny Januszkiewicz
odpowiedzial, ze nie mdéwi, Ze nie jest to mozliwe. Pan Inspektor ds. drogownictwa,
rolnictwa, gospodarki komunalnej i gruntami powiedzial, ze na ta chwile nikt nie wie w jakim
stanie jest ten piec, dobrze by bylo to sprawdzié, ale je$li Panstwo Radni nie zabezpiecza
srodkéw na zakup pieca, a okaze sig, ze tam stoi stary, zardzewiaty ztom, to nie bedzie mozna
wymieni¢ pieca. Przewodniczacy Rady zapytat Inspektora po co w takim razie stoi tam stary,
zardzewiatly ztom ? Pan Inspektor odpowiedzial Przewodniczacemu, Ze nie ma pojecia, nie on
jest od podejmowania decyzji. Pan Przewodniczacy powiedzial, ze zarzadzamy mieniem
gminnym. Pan Inspektor powiedzial, Zeby si¢ nie okazalo, ze GOKiS nie bedzie miat
ogrzewania na zime, tylko o to chodzi. Mimo Ze pieniadze beda zabezpieczone, to wcale
moze nie bedg wydane. Skarbnik dodata, Ze jak sam Przewodniczacy wie, w budzecie zaklada
si¢ pienigdze, a potem okazuje sig, ze danych rzeczy nie mozna wykona¢ albo w tej kwocie,
albo nie mozna wykona¢ w danym roku. Kofczy si¢ wtedy na tym, Ze sa zabezpieczone
pieniadze i nie wydane. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze mozna wykonaé telefon do
Inspektora, ktory ma nadzor nad piecami i zapytaC czy stoi ten kociol, czy nie zostal
wyrzucony na ztom, poniewaz byt to $rodek trwaly. Nie bylo to kupione za 5,00 zi. Pan
Inspektor wtracit, ze dobrze by bylo gdyby jaki§ fachowiec obejrzat ten kociot i powiedziat
czy on w ogdle nadaje si¢ do uzytku i w jakim jest stanie. Inspektor powiedzial, ze nie wie
jakim stanie jest ten piec. Przewodniczacy Rady Gminy poprosil, ze by kto§ okreslit w jakim
stanie jest ten piec i czy w ogdle tam jeszcze jest. Powiedzial, ze cze$¢ z obecnych Panstwa
Radnych styszala, jak poprzednia Pani Skarbnik, sktadajac sprawozdanie méwita o wymianie
pieca. Byt to rok 2010-2014 i w 2014 r. zostal wymieniony kociot. Byto to po modernizacji.
By? to nieuzasadniony wydatek, ktérego poprzedni Wojt dokonat. Pan Inspektor sugerowat,
ze moze bylo tak, Ze po wymianie, piec zostal oddany na zlom. Rézne cuda mogly sie

wydarzy¢. Przewodniczacy powiedzial, Ze jezeli piec zostal oddany na ztom, to obecny Wajt
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powinien co$§ na ten temat wiedzie¢. Po czym zapytal jak sprawne urzadzenie moglo zostaé
oddane na ztom ? Pan Inspektor domniemat, ze w poprzedniej kadencji piec byt wymieniony i
w poprzedniej mogt by¢ oddany na ztom. Przewodniczacy Rady powiedzial zwracajac si¢ do
Inspektora, ze jedynie gdybamy, bo nic nie wiemy na ta chwilg. Powiedzial, Ze mozna
wykona¢ telefon, aby kto§ sprawdzit czy stoi w O$rodku Zdrowia ten kociot, jezeli nie to
gdzie znajduje si¢ ten kociol ? Przewodniczacy Rady poprosit Skarbnik, by kontynuowata.
Skarbnik powiedziala, Ze pozostale dane to wprowadzone dotacje na podstawie informacji,
ktére wptynely z Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego w okresie pomiedzy komisja a sesja.
Nastepnie zapytala czy kto§ ma pytania do projektu uchwaly ? Pan Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze ma pytanie. Po czym powiedzial, Zze do zmian, ktére Skarbik przedstawia nie
ma opinii komisji. Opinia komisji jest do uchwaty, ktéra zostala wystana wczeénie;.
Powiedzial, Ze projekt uchwaty, ktéry Skarbnik przedstawia nie ma opinii komisji. Nad tymi
zmianami nie byto Zadnej dyskusji. Powiedzial, Ze jest réznica 8 zmian w stosunku do tego
projektu, ktory wczeSniej zostat wystany Pafistwu Radnym. Pan Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze Rada moze podja¢ uchwale, lecz ta ktora zostata wystana wczesniej Panstwu
Radnym i zaopiniowana. Skarbnik zapytala, Ze ma rozumieé, iz drogi w Parczowcach nie
robimy ? Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze jak najbardziej droge w Parczowcach robimy.
Skarbnik zapewnita Przewodniczacego Rady, Ze droga w Parczowcach w takim razie nie
bedzie robiona, dlatego Ze jest za mato $rodkdéw i gmina nie jest w stanie podpisaé umowy z
wykonawca. Radny Januszkiewicz zapytal za ile ta droga wyszta ? Pan Inspektor
odpowiedziat, Ze za kwote 765.000,00 z1, a zatozone jest mniej. Skarbnik powiedziata, ze
109.000,00 zt trzeba dotozy¢. Pan Przewodniczacy Rady zapytat do kiedy te §rodki maja by¢
zadysponowane ? Inspektor odpowiedzial, Ze jak najszybciej, bo termin wykonania jest do 17
grudnia. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze do 17 grudnia jest jeszcze ,kupa czasu”.
Skarbnik zaprzeczyla. Pan Inspektor powiedzial, Zze wykonawca zwiazany jest terminem
oferty, w ciggu 30 dni nalezy podpisa¢ umowe, pdZniej wykonawca moze powiedziec, ze nie
podpisuje umowy. Skarbnik powiedziata, Ze to, co Inspektor méwi to jedno, natomiast druga
sprawa, ze zbliza si¢ zima. Dodata, Ze zbliza si¢ zima i nie ma gwarancji tego, ze jesli sesja
bedzie pdzniej i Radni to podejma, ze wykonawca podpisze umowe. Zbliza si¢ zima, a
wszyscy wiemy jak wygladala poprzednia zima. Skarbnik powiedziata, Ze ostatecznie jest to
decyzja Panstwa Radnych czy podejmuja uchwalg, czy nie. Pan Przewodniczacy powiedzial,
ze Pan Wjt 10 sierpnia 2021 r. ztozyt wniosek o sesje nadzwyczajna. Skarbnik potwierdzita.
Przewodniczacy Rady Gminy mowit dalej, Zze na tej nadzwyczajnej sesji mialy byé

podejmowane pilne rzeczy, zmiany do budzetu itp. Potem okazalo si¢, ze Wojt odwolala
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sesje, wycofal wniosek. Przewodniczacy powiedzial, ze nic nie stoi na przeszkodzie, aby
Rada podjeta uchwale, ktdra Pani Skarbnik przygotowala zgodnie z wymogami, z tzw.
,koszulka”, ktora obowiazuje w Urzedzie Gminy. Natomiast za jaki§ czas zwola si¢ kolejng
sesje, moze by¢ to zwykta badz nadzwyczajna, bo przypomnial, Ze naleZy tez uchwali¢ kwoty
podatkéw, bo sg juz okre§lone stawki. Skarbnik zapytata czy ma rozumieé, Ze teraz na szybko
na kolanie inspektorzy majg przygotowaé uchwaty podatkowe, bo za 7 dni ma by¢ sesja ?
Powiedziala, ze jezeli Przewodniczacy Rady chce robié¢ sesje za 20 Iub 30 dni, to mozZe si¢
skonczy¢ tym, ze nie wykonamy tej drogi. Gmina jest zwiazana umowa i wykonawca moze
zrezygnowaé z realizacji drogi. Pan Przewodniczacy powiedziat do Pani Skarbnik, Ze tylko
tlumaczy zebranym, iz wymogi formalne nie zostaty spetnione. Wymdg formalny jest taki, Ze
powinna by¢ opinia komisji, po czym zapytat czy Skarbnik zgadza si¢ z nim ? Skarbnik
powiedziata, ze tak. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie ma opinii komisji. Zmiany,
ktore zostaly zaproponowane, to az 8 innych zmian, w poréwnaniu do uchwaty, ktora zostata
wysltana Radnym wcze$niej. Skarbnik potwierdzita. Nastepnie powiedziata, Ze decyzja nalezy
do Pafistwa Radnych czy taka uchwal¢ podejma, ze zmianami czy bez zmian.
Przewodniczacy Rady wytlumaczyt raz jeszcze, ze Rada moze podja¢ uchwale, ta ktéra
zostata przestana Pafistwu Radnym i do ktorej jest opinia komisji. Jezeli natomiast trzeba
wprowadzi¢ te 8 zmian, to moze sie odby¢ sesja nadzwyczajna w dowolnym terminie. Wtedy
wszelkie wymogi formalne beda spetnione i wszystko odbedzie sig legalnie. Nikt wtedy nie
zarzuci Radzie, ze procedury nie zostaly spelnione. Przewodniczacy Rady poprosil, by
Skarbnik przedstawita projekt uchwaty, ktéry zostal Radnym przestany wczeniej i do
ktdérego jest opinia komisji. W tej chwili do uchwaly z 8 zmianami nie ma opinii komisji.
Jezeli bedzie taka potrzeba to zwotana zostanie sesja nadzwyczajna, na ktérej wprowadzi si¢
zmiany proponowane przez Skarbnik. Przypomniat, ze Inspektor powiedziat, iZ jest na to 30
dni. Pan Inspektor powiedziat, ze 30 dni jest zwiazane oferta. Oferta byta ztozona w tamtym
tygodniu, takze juz jest tydzieh ,,w plecy”, zostato okoto 20 dni, by zawrze¢ umowe. Dodat,
ze jezeli Panstwo Radni dzi§ na sesji podejmg uchwalg, nastgpnego dnia pojawi sig
informacja o wyborze, minie 5 dni zawrzemy umowe i wykonawca wejdzie na plac budowy.
Inspektor powiedzial, ze jesteSmy coraz blizej zimy, jest zagrozenie, iz tej drogi nie zrobimy
do 17 grudnia. Radny Adam Puzuk zapytat czy Radni moga przegtosowaé uchwatg bez opinii
komisji ? Skarbnik odpowiedziala, ze Rada moze przeglosowaé. Przewodniczacy Rady
powiedziat, Ze mozna to zrobi¢ inaczej, spotka si¢ Komisja Planowania i Finanséw zaopiniuje
zmiany do uchwaty 1 wtedy Rada przeglosuje uchwalg. Przewodniczacy Rady zapytal

Skarbnik czy zrobi¢ przerwe, by komisja mogla zaopiniowaé zmiany ? Skarbnik
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odpowiedziata, ze nie jest przewodniczacym komisji. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze
jest obecny Wiceprzewodniczacy komisji. Pani Radna Dorota Kutak, Wiceprzewodniczaca
Komisji Planowani i Finanséw powiedziata, Zze nie mozna zwotaé posiedzenia komisji,
poniewaz nie ma wiekszo$ci cztonkow komisji.

Przewodniczacy Rady Gminy zarzadzit przerwe.

Po przerwie Przewodniczacy Rady wznowil obrady sesji. W czasie przerwy dotart
Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw, Pan Radny Jedrzej Garkowski i zwotat
posiedzenie Komisji Planowania i Finanséw, podczas ktdrego zostaly zaopiniowane: projekt
uchwaly w sprawie zmian budzetu gminy na 2021 rok oraz projekt uchwaty w sprawie zmian
w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy Kuznica na lata 2021-2033.

Przewodniczacy Rady poprosit Skarbnik, by odczytata projekt uchwaty. Skarbnik
odczytata projekt uchwaty.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytal pozytywna opinie komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 8 do
oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé
glos lub ma uwagi ? Nikt nie zglosit pytan ani uwag.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaly pod gtosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy

wiqkszoéciq glosow/10 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacych si¢”’/ powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XVI1/166/21
w sprawie zmian budzetu gminy na 2021 rok.
Uchwata stanowi strong nr 28 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 9 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 8

Pan Przewodniczacy poprosit Pania Skarbnik o przedstawienie projektu uchwaty w
sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy KuZnica na lata 2021-2033. Pani
Skarbnik odczytata projekt uchwaty. Pani Skarbnik wyjasnita, Zze WPF jest
odzwierciedleniem budzetu, wszystkich zatozen makroekonomicznych i

mikroekonomicznych.
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Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat pozytywng opini¢ komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 10 do
oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy jeszcze kto§ z Panstwa Radnych chce
zabra¢ glos ? Nikt nie zglosit pytan ani uwag.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, Zze Rada Gminy

wigkszoscig gloséw/10 ,,za”, 0 ,,przeciw”, przy 0 ,,wstrzymujacym si¢’”/ powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XVI/167/21
w sprawie zmian w Wieloletniej Prognozie Finansowej Gminy KuZnic na lata 2021-
2033. .
Uchwata stanowi strong¢ nr 29 oryginatu protokolu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 11 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 9

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pana Inspektora ds. o§wiatowych o przedstawienie
projektu uchwaly w sprawie zmiany regulaminu wynagradzania nauczycieli w placéwkach
o$wiatowych prowadzonych przez Gming KuZnica. Pan Inspektor odczytat projekt uchwaty.
Przewodniczacy Rady poprosit by Inspektor odczytat takze uzasadnienie projektu uchwatly.
Inspektor odczytat uzasadnienie projektu uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywna opini¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 12 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finansow
odczytat pozytywna opini¢ komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 13 do
oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy jeszcze kto§ z Pafstwa Radnych ma
pytania ? Po czym zapytal czy Pan Inspektor ma starg uchwal¢ nr VI/66/19. Inspektor
odpowiedzial, ze ma. Przewodniczacy zapytal czy jest tam zalacznik nr 1. Inspektor
odpowiedzial, ze bez 1. Zapytat czy Rada ma podejmowaé uchwalg z 1, czy bez 1, poniewaz
jest tez podpis Pani Radcy Prawnej. Inspektor odpowiedzial, ze w tej sytuacji, jak
Przewodniczacy zauwazyt uchwale nalezy podja¢ bez 1. Przewodniczacy powtorzyt, ze ma

brzmie¢ jedynie jako zatacznik do uchwaty. Nastepnie zapytat dlaczego nie zostaly zmienione
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kwoty opiekuna stazu, doradcy metodycznego, nauczyciela konsultanta, wychowawcy klasy,
nauczyciela opiekujacego si¢ oddzialem przedszkolnym ? Na jakim stanowisku stoi
kuratorium ? Przewodniczacy zapytat czy Inspektor posiada jakie§ pismo z kuratorium ?
Inspektor powiedzial, Ze ma jedynie uzgodnienia ze Zwiazkiem Nauczycielstwa Polskiego,
podpisane w dniu 21 wrze$nia 2021 r. Stawki zaproponowane w projekcie sg stawkami
zaproponowanymi przez organ prowadzacy. Inspektor powiedzial, ze Pan Przewodniczacy juz
wspominat, ze stawki nie byly zmieniane dla nauczyciela opiekujacego si¢ oddziatem
przedszkolnym. Stawka obowiazujaca na dzien sesji jest powigkszona w projekcie uchwaty o
1000,00 zt, czy 150,00 z1, a jest przedstawiona 200,00 zt dla nauczyciela opiekujacego si¢
oddzialem przedszkolnym. Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze mowi tak, dlatego Ze ma
dwa projekty uchwat w jednym jest stawka 150,00 zt, a w drugim 200,00 z}. Przewodniczacy
zapytal Inspektora czy stawka zostaje zwigkszona na przyktad dla opiekuna stazu ? Inspektor
odpowiedzial, ze nie zostaly zwigkszone pozostale stawki. Przewodniczacy Rady zapytal
dlaczego wigc pozostali nie zostali w tym projekcie uwzglednieni ? Inspektor thumaczyl, ze w
projekcie uchwaly sa stawki przygotowane przez organ prowadzacy. Przewodniczacy
przypomnial zebranym, ze organem prowadzacym jest Pan Wojt. Pan Inspektor powiedziat,
ze w projekcie uchwaty sa stawki zaproponowane przez Pana Wdjta i zaopiniowane przez
Zwiazek Nauczycielstwa Polskiego. Przewodniczacy zapytal czy Zwiazek Nauczycielstwa
Polskiego nie mial do tego projektu uwag ? Nie byto gloséw, by zwigkszy¢ pozostale stawki ?
Pan Inspektor odpowiedzial, Ze podczas spotkania nie byto takiej rozmowy. Zwiazek
Nauczycielstwa Polskiego byt za tym, by podnies¢ dla nauczyciela opiekujacego sie
oddziatem przedszkolnym. Przewodniczacy powiedzial, Ze ta uchwala jest zmieniana raz na
jaki§ czas. Zapytal czy opiekun stazu, doradca metodyczny, nauczyciel konsultant,
wychowawca klasy nie dostang zadnej podwyzki ? Inspektor odpowiedzial, ze te stawki
pozostaja bez zmian. Przewodniczacy powiedzial, Zze jego zdaniem jesli si¢ daje komu$
podwyzke, to trzeba ja da¢ wszystkim, a nie tylko wybranym. Pytal czym si¢ rézni
wychowaweca klasy, ktory spotyka si¢ z dzieckiem od nauczyciela opickujacego si¢ oddziatem
przedszkolnym ? Stawka miata by¢ 150,00 zi, a jest 200,00 zt. Kwota zostata podniesiona o
50,00 zl. Przewodniczacy powiedzial, ze jest to podzial nauczycieli. Po czym zapytat czy
dobrze rozumie, Ze organ prowadzacy, czyli Pan Wéjt nie widzi potrzeby podnoszenia tych
stawek 1 proponuje w tej formie, w ktdérej zostato przedstawione w projekcie uchwaly ?
Inspektor powiedzial, Ze tak wlasnie nalezy to rozumieé. Przewodniczacy powiedzial, Ze
bedzie temu przeciwny, poniewaz uwaza, ze kazdy nauczyciel powinien zosta¢ uhonorowany.

Powiedzial, Ze jesli Rada rozpatruje podniesienie stawek i gmina ma na to §rodki finansowe,

-

14



to kazdy nauczyciel powinien dosta¢ przynajmniej drobng podwyzke, 10,00 — 20,00 zi.
Przewodniczacy trafnie zauwazyl, Ze niektorym zmiana jest zaproponowana, az o 50 %. Po
czym powiedzial, Ze nie wie czy Panstwo Radni przeliczyli. Przewodniczacy Rady zapytat
czy kto§ z Panstwa Radnych chce zabraé glos ? Chel zabrania glosu wyrazit Pan
Wiceprzewodniczacy, Radny Jedrzej Garkowski, ktéry powiedziat, iz uwaza, ze
Przewodniczacy ma racj¢. Dodat, Ze tak jak bylo méwione na komisjach, ze albo podnosimy
dla wszystkich, albo dla nikogo. I na pewno nie powinna by¢ ta uchwala podjeta w takim
rozstrzale procentowym.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy KuZnica poddat projekt uchwaty pod gltosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit, Ze Rada Gminy
wigkszo$cig glosow/2 ,,za”, 6 ,przeciw”, 2 ,wstrzymujacych si¢”/ nie podjeta uchwaty w
sprawie zmiany regulaminu wynagradzania nauczycieli w placowkach o$wiatowych
prowadzonych przez Gming KuZnica. Przewodniczacy Rady dodat, Zze w tej formie uchwata
nie zostala powzigta.

Wykaz gltosowania imiennego stanowi zatacznik nr 14 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 10

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pana Inspektora ds. drogownictwa, rolnictwa,
gospodarki komunalnej i gruntami o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie zaliczenia
drogi do kategorii drég gminnych. Pan Inspektor odczytat projekt uchwaty. ,

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, OS$wiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywna opinie Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 15 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat pozytywna opini¢ komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 16 do
oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Pana Inspektora o przedstawienie uzasadnienia
projektu uchwaty. Pan Inspektor wyjasnil, Ze jest to podobna uchwata do tej, ktéra Rada
Gminy podjeta okoto roku temu, gdzie zostalo zaliczonych 14 drég do kategorii drog
gminnych. Jest to zwiazane z projektowana obecnie budowa drogi S19, jak réwniez
towarzyszaca temu przebudowa drog gminnych. Droga musi by¢ publiczna, by moc
przebudowaé ja w klasie bitumicznej. Nie moZe droga wewnetrzna laczyé sie z droga
publiczng 1 byé o tej samej nawierzchni. Je§li droga zostanie zaliczona do kategorii drog

gminnych, to jakie§ odcinki tych drég zostang przebudowane do bituméow.
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Przewodniczacy Rady zapytat czy Radni maja jakie$ uwagi do projektu uchwaty ?
Nikt uwag nie zgtosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie. Pan Przewodniczacy
przypomniat Inspektorowi, Zze droga odchodzi w bok. Pan Inspektor powiedzial, ze pamieta.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, Zze Rada Gminy

jednoglos$nie/10 ,,za”, 0, przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”’/ powzigla uchwate:

UCHWALA Nr XVI/168/21
w sprawie zaliczenia drogi do kategorii droég gminnych.
Uchwala stanowi strong¢ nr 30 oryginatu protokolu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 17 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 11

Pan Przewodniczacy Rady poprosil Pana Inspektora ds. drogownictwa, rolnictwa,
gospodarki komunalnej i gruntami o przedstawienie projektu uchwaly w sprawie nadania
nazwy ulicy. Pan Inspektor odczytat projekt uchwaty.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, Oswiaty i
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywna opinie Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zatacznik nr 18 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania i Finanséw
odczytat pozytywna opinig¢ komisji do projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 19 do
oryginatu protokotu.

Pan Przewodniczacy Rady poprosil, by Pan Inspektor uzasadnit podjecie projektu tej
uchwaty. Pan Inspektor powiedziat, Zze uchwata ma na celu uporzadkowanie nazewnictwa ulic
na terenie Gminy Kuznica. Inspektor powiedzial, Ze jeden z mieszkancow, ktory mieszka przy
tej ulicy ma nadany numer porzadkowy i nazwe ulicy — Sidrzanska. Obecnie ulica Sidrzanska
jest na kilku odgatezieniach, gdzie kazda z tych odgalezien powinna mieé¢ inna nazwe. Dodat,
ze nadanie nazwy na ten odcinek pozwoli uporzadkowaé nazewnictwo i nada pewien lad
przestrzenny na terenie gminy. Przewodniczacy Rady Gminy powiedziat, ze uwaza, iz je$li sa
nazywane ulice to powinny odnosi¢ si¢ do czego$, na przyktad do historycznego obszaru. Jest
to akurat ulica obok klasztoru bazylianéw, ktory tam kiedy$ byt. Nastepnie Przewodniczacy
Rady zaproponowal, by nada¢ nazwe tej ulicy — Bazylianska. Wyjasnit, ze w miejscu obecne;j
cerkwi byt klasztor grekokatolicki. Byly to grunta darowane przez Micunéw. Dodal, ze gdyby

obecny byt Pan Wojt to moglby wigeej powiedzie¢ na temat historii. Bazylianie z tego
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klasztoru zostali przymuszeni przez cara do przejscia na prawostawie albo musieli te tereny
opuéci¢. Skoro majg by¢ tam kolejne ulice to mozna tez nazwaé Krélowej Bony. Pan
Inspektor wyjasnil zebranym, Ze to od Panstwa Radnych zalezy, jaka nazwy ulicy zostanie
nadana. Mozna nada¢ dowolng nazwe, Przewodniczacy Rady powtorzyt ze zalezy to od woli
Panstwa Radnych. Sg tez nazwy Leszczynowa, Orzechowa. Mowit, ze w miastach takie
nazwy nadaje si¢ przewaznic w jednym rejonie. Tu, w naszej gminie jest to zwiazane z
terenem historycznym. Powiedziat, ze jak zostato jeszcze kilka odgalezien to nalezatoby sig
zastanowié, jak nazwaé kolejne ulice, jezeli trzeba dokona¢ zmian. Dodal, Ze zmiana nazwy
ulicy wiaze si¢ ze zmiang dokumentéw, na przyktad dowodéw dla mieszkancow. Pan
Inspektor powiedzial, Ze je§li nie ma zgody mieszkancéw na zmiane, to w ogodle nie ma o
czym mowi¢. Orzecznictwo sadéw stoi na tym stanowisku, ze przyzwyczajenia historyczne,
czyli to, co mieszkaficy juz uzywaja, nawet jeSli to nieprawidlowa nazwa, czy jaka§ bez
sensu, to jest najwazniejsze. Nawet zmiana nazwy przez Radg, jezeli mieszkancy beda
przeciwko tej zmianie, to nic si¢ nie ugra. Pan Przewodniczacy Rady zapytat po co w takim
razie zmienia¢ ? Pan Inspektor powiedzial, Zze dlatego, Ze jest zgoda mieszkafncow.
Przewodniczacy Rady zaproponowal, aby ulica nazywala si¢ Bazyliafiska. Pan Radny
Jarostaw Janusz Januszkiewicz zapytal Inspektora jakg nazwe ulicy proponuja mieszkancy ?
Inspektor odpowiedzial, ze Orzechowa. Dodal, Ze taka nazwe zaproponowato 2 mieszkafncow
i dlatego taka jest zaproponowana Radzie, ale to od Rady zalezy nazewnictwo ulic.
Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, ze kiedy§ Rada, w poprzednich kadencjach
podejmowata tez uchwaly dotyczace nazw ulic i zmieniala nazwy ulic. Przypomnial
zebranym, ze jeden z poprzednich Radnych wystapit z propozycja, by jedna z ulic nazywata
si¢ Gajlewicza, Rada tego nie przeglosowata i zostala nazwa ulicy taka jak jest obecnie.
Mozna to wszystko sprawdzi¢ siggajac do dokumentéw. Przewodniczacy Rady zapytat
Inspektora, ze jesli on postawi wniosek o zmiang ulicy na Bazylianska, poniewaz w tym
rejonie znajduja sie dobra klasztoru Bazyliandw, po to, by nawiazaé do historii, to czy Pan
Inspektor méwi, iz bedzie to niewazne ? Pan Inspektor zaprzeczyt jakoby bylo to niewazne.
Powiedzial, ze nic takiego nie powiedzial. Powiedziat jedynie, ze jest to bardzo
problematyczna sprawa. Dodal, ze nawet w Bialtymstoku uchylaja uchwaty, ktére zmieniaja
nazwy ulicy, jezeli jest bardzo duzy opér mieszkaficow. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze
owszem uchylaja na przyklad nazwe ulicy — Kaczynskiego, by komus si¢ przypodobaé. Pan
Inspektor wyjasnil, ze jak Przewodniczacy Rady zapytat skad taka nazwa Orzechowa, to
wyjasnil, iz byt to wniosek mieszkancow, ale to do Radnych nalezy decyzja jaka nazwa

zostanie nadana ulicy. Inspektor powiedzial, Ze projekt uchwaly przedstawit zgodnie z
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wnioskiem mieszkanca. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze rozumie. Przewodniczacy Rady
powiedzial, ze osobicie wolalby, aby nazwa ulicy byla nawiazana do historii. Glos zabrat
Wiceprzewodniczacy Rady Gminy, Radny Jedrzej Garkowski i powiedzial, Zze uwaza, iz
uporzadkowanie nazwy ulic, zeby bylo to nie tylko nadanie, ale réwniez uporzadkowanie
rejonami miejscowo$ci. Dodat, ze w rejonie gdzie mieszka jest Le$na, Gajowa, a na drugim
koncu miejscowosci bedzie Orzechowa, jeszcze gdzie§ indziej Sosnowa. Powiedzial, Ze nie w
tym kierunku to idzie. Powiedzial, Ze nalezy to uporzadkowaé w taki spos6b, aby byto to
zbiezne. By przyjezdni wiedzieli, w ktérym rejonie maja szukaé danej ulicy. Podat przyktad,
by wulica Niedzwiedzia byla akurat w obszarze o podobnych nazwach ulic.
Wiceprzewodniczacy powiedzial, ze jego zdaniem powinno by¢ to zrobione w ten sposob.
Przewodniczacy Rady poprosit w tym momencie Panig z biura obslugi Rady Gminy o
wprowadzenie gltosowania, by ulica nazywata si¢ Bazylianska. Pan Radny Januszkiewicz
powiedzial, Zze moze trzeba pomys$le¢ nad nazwa ulicy Cerkiewna, bo tam jest Cerkiew.
Przewodniczacy Rady wytlumaczyl, ze cerkiew znajduje si¢ tam, dlatego ze kiedy$ byt tam
klasztor Bazylianow. Grekokatolicy modla sie¢ w cerkwiach, ale uznaja papieza. W dawnych
czasach gdy car wszed! na te tereny to grekokatolicy, by je wymazaé, byli przymuszani do
przejécia na prawostawie. Ta ulica do cerkwi nie prowadzi, wigc ludzie mogliby mie¢
zastrzezenia dlaczego taka nazwa. Natomiast Bazylianska jest na tym terenie, gdzie
znajdowaty si¢ te dobra klasztoru Bazylianow. Pani Radna Dorota Kutak powiedziala, Ze
skoro mieszkancy taka ulice chca, to niech taka nazwa zostanie jak chca mieszkancy.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze ma prawo, by postawi¢ wniosek o zmiang nazwy ulicy.
Przypomnial, ze kazdy Radny ma prawo do postawienia wniosku. Pani Radna Dorota Kutak
przyznata Przewodniczacemu racjg. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze kazdy Radny ma
prawo zaproponowaé¢ nazwe ulicy. Pan Inspektor zapytat Przewodniczacego Rady czy nie
mozna przegltosowac propozycji mieszkancéw, jak nie przejdzie to wtedy przeglosowac¢ inng
propozycje ? Przewodniczacy Rady wyjasnil, Zze jest wniosek o zmiang nazwy i jest to
glosowanie czastkowe do projektu uchwaty.

Przewodniczacy Rady poprosit o uruchomienie glosowania, iz jest wniosek o nadanie
nazwy ulicy — Bazylianiska. W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzit,
ze Rada Gminy wiekszo$cia gloséw/4 ,,za”, 1 ,przeciw”, 5 ,,wstrzymujacych si¢”/ dokonata
zmiany nazwy ulicy, a tym samym nadata nazwe ulicy Bazylianiska.

Nastepnie Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty w sprawie nadania nazwy

ulicy pod glosowanie.
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W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

wigkszo$cia gloséw/8 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 2 ,,wstrzymujacych si¢”/ powzigta uchwate:

UCHWALA Nr XV1/169/21
w sprawie nadania nazwy ulicy
Uchwata stanowi strone nr 31 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 20 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 12

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Panig Kierownik Gminnego O$rodka Pomocy
Spotecznej w Kuznicy Pania Anng Kulakowska o przedstawienie projektu uchwaty
zmieniajacy uchwale w sprawie okre§lenia wzoru wniosku o przyznanie dodatku
mieszkaniowego oraz wzoru deklaracji o dochodach gospodarstwa domowego. Pani
Kierownik odczytata projekt uchwaty wraz z uzasadnieniem.

Przewodniczaca Komisji Gospodarki Komunalnej, Rolnictwa, Kultury, O$wiaty 1
Spraw Publicznych Pani Radna Dorota Kutak odczytata pozytywna opini¢ Komisji w sprawie
projektu uchwaty. Opinia stanowi zalacznik nr 21 do oryginatu protokotu.

Pan Radny Jedrzej Garkowski, Przewodniczacy Komisji Planowania 1 Finanséw
odczytal pozytywna opini¢ komisji do projektu uchwaly wypracowana wigkszoScig glosow.
Opinia stanowi zatacznik nr 22 do oryginatlu protokotu.

Pan Przewodniczacy poprosit Panig Kierownik, by wyjasnita co edytor zmienit. Pani
Kierownik wyjasnita, ze w deklaracji o dochodach gospodarstwa domowego za okres przy
wyliczaniu 0s6b powinno by¢ tylko przy pierwszej osobie wnioskodawca, a bylo przy
wszystkich osobach. Powinno by¢ jedynie przy pierwszej osobie wnioskodawca, natomiast
przy kolejnych powinien by¢ zapis stopien pokrewienstwa z wnioskodawca. Przewodniczacy
Rady zapytat czy byla tzw. ,koszulka” do uchwaly ? Kierownik odpowiedziata, ze
oczywiscie, ze byla.

Przewodniczacy Rady zapytal czy Radni maja jakie§ uwagi do projektu uchwaty ?
Nikt uwag nie zgtosit.

Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod gtosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy

jednogto$nie/10 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sig”/ powzieta uchwate:
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UCHWALA Nr XVI/170/21
zmieniajaca uchwale w sprawie okre§lenia wzoru wniosku o przyznanie dodatku
mieszkaniowego oraz wzoru deklaracji o dochodach gospodarstwa domowego.
Uchwata stanowi strong nr 32 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania imiennego

stanowi zatacznik nr 23 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 13

Pan Przewodniczacy Rady poprosit Dyrektor Szkoly Podstawowej w Kuznicy Panig
Bogustawg Januszkiewicz o przedstawienie sprawozdania o przygotowaniu Szkoly
Podstawowej do nowego roku szkolnego. Pan Przewodniczacy Rady wyjasnit, Ze w porzadku
obrad blednie zostaty wpisane lata. Wyjasnil, ze chodzi o rok szkolny 2021/2022. Radni
powiedzieli, ze Pani Dyrektor nie ma. Przewodniczacy Rady poprosit Dyrektor Przedszkola w
Kuznicy o przedstawienie sprawozdania o przygotowaniu Przedszkola w Kuznicy do nowego
roku szkolnego. Radni powiedzieli, Ze tej Dyrektor réwniez nie ma na sesji. Przewodniczacy
Rady zapytat kto w takim razie przedstawi informacje ? Pan Inspektor ds. o$wiatowych zostat
poproszony o przedstawienie sprawozdan. Inspektor powiedzial, Zze sprawozdania zostaly na
pewno Radnym przestane. Przewodniczacy Rady potwierdzil, ze Panstwo Radni materialy
otrzymali na skrzynki e-mail. Po czym zapytal czy kto§ z Radnych ma pytania ? Nikt pytan
nie zglosit.

Przewodniczacy poddat informacje o przygotowaniu Szkoly Podstawowej do nowego
roku szkolnego 2021/2022 pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
wigkszoScia gloséw/9 ,,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy si¢”/ przyjeta informacje o
przygotowaniu Szkoty Podstawowej w Kﬁinicy do nowego roku szkolnego.

W/w informacja stanowi zatacznik nr 24 do oryginalu protokotu. Wykaz glosowania
imiennego stanowi zatacznik nr 25 do oryginatu protokotu.

Przewodniczacy poddat informacje o przygotowaniu Przedszkola w Kuznicy do
nowego roku szkolnego 2021/2022 pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy Rady stwierdzil, ze Rada Gminy
wiegkszo$cia gloséw/9 ,,za”, 0 ,przeciw”, 1 ,wstrzymujacy si¢”/ przyjeta informacje o
przygotowaniu Przedszkola w Kuznicy do nowego roku szkolnego.

W/w informacja stanowi zatacznik nr 26 do oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 27 do oryginatu protokotu.
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Ad. pkt. 14

Pan Przewodniczacy poprosit Prezesa Ludowego Klubu Sportowego ,,Pogranicze”
Pana Kamila K. o przedstawienie sprawozdania z dzialalno$ci klubu sportowego Pogranicze.
Pan Prezes odczytal sprawozdanie. Pan Przewodniczacy Rady zauwazyl, ze tak, jak
powiedzial Pan Prezes dziewczyny rowniez graja i wygrywaja z chlopakami.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytal czy kto§ z Panstwa Radnych ma pytania ?
Nikt nie zgtosit pytan ani uwag.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy Kuznica poddat sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy
jednoglosénie/10 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”’/ powzigta uchwale:

Sprawozdanic stanowi zalgcznik nr 28 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 29 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 15

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pana Inspektora ds. o§wiatowych o
przedstawienie informacji o realizacji zadaf o$wiatowych za rok szkolny 2020/2021. Pan
Inspektor powiedziat, ze informacja zostaka przestana Panstwu Radnym na skrzynki e-mail do
zapoznania sie. Jest do$¢ obszerna, bo zajmuje az 12 stron. Inspektor zapytat czy kto$§ z
Panstwa Radnych ma pytania do informacji.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy kto§ z Panstwa Radnych ma pytania ?
nikt pytan nie zglosit.

Pan Przewodniczacy poddat informacje pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze Rada Gminy
jednogtosénie /10 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ przyjeta informacjg o realizacji
zadan oswiatowych za rok szkolny 2020/2021.

Informacja stanowi zalacznik nr 30 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zalacznik nr 31 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 16

Pan Przewodniczacy poprosit Pania Dyrektor Gminnego O$rodka Kultury i Sportu w
Kuznicy Elzbiete¢ Krawiel o przedstawienie sprawozdanie z organizacji czasu wolnego dzieci
i mlodziezy w okresie letnim. Pani Dyrektor przedstawita sprawozdanie. Powiedziata, Ze
sprawozdanie zostato takze przestane Panstwu Radnym do zapoznania si¢. Pani Dyrektor

powiedziata, Ze je$li chodzi o czas letni to dzieci mogly w tym czasie korzysta¢ z atrakcji

P
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GOKiS. Przez caly lipiec byly organizowane zajgcia zumby, odbywaly sie w poniedziatki i
srody. Natomiast w piatki odbywaty si¢ zajgcia plastyczne oraz zajecia kreatywne. Na koniec
miesiaca lipca zostalo zorganizowane spotkanie pod chmurka, gdzie zostal zaproszony
teatrzyk. Dzieci mogly obejrze przedstawienie teatralne. Potem byly animacje dla dzieci
przygotowane przez pracownikéw GOKIiS. Na koniec spotkania dorosli mogli postuchac
koncertu zespotu FBI. W okresie od 9 do 26 sierpnia 2021 r. zostaly zorganizowane 3 turnusy
potkolonii dla dzieci. Byt to czas, gdzie dzieci mialy zorganizowane zajecia od godz. 9% do
15%°. W czasie potkolonii dzieci wyjezdzaty na wycieczki poza obszar gminy. Pétkolonie
odbyty si¢ zgodnie z obowiazujacymi przepisami. Zostaty zgloszone do kuratorium, zostat
zatrudniony kierownik poétkolonii oraz wychowawcy, ktérzy musieli spelnia¢ wszelkie
wymogi stawiane przez kuratorium. Z poélkolonii skorzystalo 37 dzieci. Pani Dyrektor
powiedziala, Ze potkolonie cieszyty sig¢ duzym zainteresowaniem, a dzieci byly zadowolone.
| Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy kto§ z Pafstwa Radnych ma pytania ?
Nikt nie miat pytan ani uwag,.
Pan Przewodniczacy poddat sprawozdanie pod glosowanie.
W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy stwierdzil, ze Rada Gminy
jednogltosnie/10 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych sie”/ przyjeta sprawozdanie.
Sprawozdanie stanowi strong nr 32 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 33 do oryginatu protokohu.

Ad. pkt. 17

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Pania Inspektor ds. budownictwa,
planowania przestrzennego i ochrony $rodowiska o przedstawienie Raportu z realizacji
Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Kuznica za lata 2018-2020. Pan Przewodniczacy
dodat, Ze byt przekonany, iz na sesji zjawi si¢ Pan Inspektor. Pani Inspektor powiedziata, ze
Panstwo Radni otrzymali raport do zapoznania si¢. Wyjasnita, ze jedyna zmiana jaka zostata
wprowadzona to zmiana na stronie 19 — przebudowa drogi gminnej nr 103692B ulica
Wschodnia w miejscowosci Kuznica koszty poniesione 273.278,75 zi. Zmiana réwniez
nastapita przy budowie drogi gminnej nr 103691B ulica Gajowa w miejscowosci KuZnica,
kwota 153.278,73 zt. Nastgpita takze zmiana w aktualizacji na stronie 50, tabela 10 odno$nie
przylacza sieci wodociagowe] prowadzace] do budynkéow mieszkalnych 1 zbiorowego
zamieszkania, nowe wartoSci, ktére zostaly wpisane w tabele: w 2017 r. — 1003 sztuki, w
2018r. — 1012 sztuk, w 2019 r. — 1027 sztuk, w 2020 r. — 1054 sztuki. Natomiast przytacza

kanalizacyjne prowadzace do budynkéw mieszkalnych i zbiorowego zamieszkania w 2017 r.

fro
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— 361 sztuk, w 2018 r. — 367 sztuk, 2019 r. — 369 sztuk, w 2020 r. — 379 sztuk, pozostate dane
nie ulegly zmianie. Pani Inspektor zapytala czy przedstawi¢ caty raport pokrotee.
Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nie ma takiej potrzeby. Po czym powiedzial, ze ma
pytanie: na stronie 19, 22 liczba porzadkowa jest przebudowa drogi gminnej 2020 r., po czym
kontynuowat, ze w Raporcie o stanie gminy za 2020 r. zostata wstawiona kwota 971.937,61 zi
skad réznica 4.000,00 zl. Pani Skarbnik wtracita, iz niemozliwym jest, by w raporcie byto
wpisane co$ innego. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze ma ze soba raport za 2020 r. o
stanie gminy i moze pokazaé. Skarbnik powiedziala, ze wszystkic dane sg brane ze
sprawozdania z wykonania budzetu. Przewodniczacy wskazat Skarbnik kwotg w raporcie, na
stronie 33. Skarbnik powiedziata, Ze widocznie jest kwota blednie wpisana, ale powinna by¢
w raporcie o stanie gminy za 2020 r. jeszcze tabelka z wykonania budZetu i w tej tabeli
wpisana byla kwota 971.937,61 zt. Po czym Skarbnik wskazata tabele z ta sama kwota.
Przewodniczacy Rady przypomnial, Ze juz o tym méwil przy raporcie o stanie gminy, Ze sq
nieScisto$ci. Skarbnik wskazata wlasciwg kwote. Przewodniczacy Rady powiedziat, ze skoro
Pani Skarbnik wyjasnita ta nieScistos¢, to juz nie bedzie dyskutowat.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy kto§ z Panstwa Radnych ma pytania ?
Nikt nie mial pytan ani uwag. Przewodniczacy zapytat jeszcze czy pojawily si¢ juz dane tam
gdzie jest wpisane w tabelkach, iz jest brak danych. Pani Inspektor wyjasnita, Ze do chwili
obecnej dane si¢ nie pojawily w GUS-ie. Przewodniczacy powiedzial, Ze chodzi o dane
odnosnie sieci wodociagowej. Dodal, ze chodzi o liczbe korzystajacych z sieci wodociagowe;
za 2020 r. Powiedzial, Ze dane o przylaczach wodociaggowych ma od- Pana Kierownika
ZGKiM. Pani Inspektor powiedziata, Ze chodzi o liczbg korzystajacych z sieci, powiedziata
tez, ze Pan Kierownik ZGKiM nie podat wszystkich danych. Inspektor zauwazyla, ze chodzi
o liczbe abonentéw, a nie liczbg korzystajacych, a to jest réznica. Przewodniczacy Rady
powiedzial, Ze na stronie 51 — ludno$¢ korzystajaca z sieci wodociagowej, liczba porzadkowa
10, a w tym samym raporcie na stronie 40 — ludno$¢ korzystajaca z oczyszczalni Sciekow sa
r6zne dane. Pani Inspektor wyjasnila, ze dane byly pozyskane z innego Zrodta. Dodata, Ze sa
to dane za 2020 r. dotyczace ludnoéci korzystajacej z sieci kanalizacyjnej, a na innej stronie
ludno$¢ korzystajaca z oczyszczalni §ciekdéw. Pan Adam G. wytlumaczyl, ze wszystkie dane
pochodza z GUS-u. Thumaczyl, Ze inna jest liczba 0so6b korzystajacych z sieci kanalizacyjnej,
a inna z oczyszczalni §ciekow. Trudno jest ustalié, jaka jest metodologia obliczania danych w
GUS, ale wytyczne do WIOS sugeruja, aby postugiwaé sic wskaznikami, danymi ogélnie i
tatwo dostgpnymi, takimi jak jest GUS. Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze wszystkie dane

pochodza z GUS-u. Pan Adam G. potwierdzil i powiedzial, Ze dane si¢ wilasnie rdéznia.
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Przewodniczacy Rady zapytal, ze na stronie 41 w roku 2018 o ilo$¢ pomnikéw przyrody.
Dodat, ze zgodnie z Uchwatg Nr XXXIV/240/18 z dnia 27 wrze$nia 2018 r. na stronie 75 jest
zapis, iz jest 8 sztuk pomnikéw. Pani Inspektor powiedziata, ze bedzie 10 pomnikow
przyrody. Przewodniczacy Rady zapytal czy w takim razie w uchwale jest btad ? Pan Adam
G. potwierdzil, iz jest 10 pomnikéw przyrody. Pani Inspektor zasugerowata, iz byé moze
informacje zostaty zaktualizowane, a na czas pisania raportu byly akurat takie dane, dlatego
powstala taka rozbieznos¢. Przewodniczacy Rady zapytat czy kto§ z Panstwa Radnych ma
pytania ? Nikt pytan nie zglosit. -

Pan Przewodniczacy poddal sprawozdanie pod glosowanie.

W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze Rada Gminy
jednogtoénie/10 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”/ przyjeta raport.

Sprawozdanie stanowi strong nr 34 oryginalu protokotu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 35 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 18

Pan Przewodniczacy Rady Gminy poprosit Panig Inspektor ds. budownictwa,
planowania przestrzennego i ochrbny $rodowiska o przedstawicnie Raportu z realizacji
Programu Ochrony Srodowiska dla Gminy Kuznica za lata 2018-2020. Poinformowat, iz
Panstwo Radni ten raport réwniez otrzymali wraz z materialami na sesj¢. Pani Inspektor
powiedziata, ze chciataby powiedzie¢, ze w tym raporcie, tak jak i w poprzednim takze
nastgpita zmiana odnoénie kwoty przebudowy drogi gminnej na ulicy Wschodniej i na ulicy
Gajowej zmieniono takie same wartosci, jak w przypadku raportu z ochrony $rodowiska.
Dodata, ze jeszcze na stronie 23 dotyczacej o§wietlenia ulicznego, wielko$¢ emisji dwutlenku
wegla powinna by¢ zapisana warto$¢ wynosita 0,173, a jest 0,73, zostata pominigta cyfra 1.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy kto$ z Panstwa Radnych ma pytania ?
Przewodniczacy powiedzial, ze ma jedno pytanie dotyczgce tabeli 5 — czy zuzycie energii
elektrycznej w tabeli 5, strona 21 raportu jest zuzycie 247, 378 kWh zdaniem
Przewodniczagcego Rady nie powinno by¢ znaku slash, ,tamane” a réwna si¢ 0,890 GJ. Pan
Adam G. wyjasnil, ze to dla ulatwienia, by wigcej tych danych byto. Przewodniczacy Rady
powiedziat, ze nie jest to dzielone, ,,tamane”, tylko jest to ta sama warto$¢, jedynie wyrazona
w innej jednostce. Pan Adam G. potwierdzil, ze jest to ta sama warto$¢.

Pan Przewodniczacy Rady Gminy zapytat czy ktos z Pafistwa Radnych ma pytania ?
Nikt nie miat pytan ani uwag.

Pan Przewodniczacy poddat sprawozdanie pod glosowanie.
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W oparciu o wyniki glosowania Pan Przewodniczacy stwierdzit, ze Rada Gminy
jednogto$nie/10 ,,za”, 0 ,,przeciw”, 0 ,,wstrzymujacych si¢”’/ przyjeta raport.
Sprawozdanie stanowi stron¢ nr 36 oryginatu protokolu. Wykaz glosowania

imiennego stanowi zatacznik nr 37 do oryginatu protokotu.

Ad. pkt. 19

Przewodniczacy Rady Gminy powiedzial, Zze punkt 19 to informacja o zlozonych
o$wiadczeniach majatkowych. Poinformowat zebranych, iz oswiadczenia majatkowe zostaly
przekazane do Urzedu Skarbowego wraz z dokumentacjg (o$wiadczenie majatkowe i PIT)
pismem. Do tej chwili z Urzedu Skarbowego nie wptyneta zadna informacja o analizie tych
o$wiadczen. Przewodniczacy Rady poinformowal zebranych, Zze jego o$wiadczenie i Pana
Wojta zostaty ztozone do Urzedu Wojewoddzkiego. Podlaski Urzad Wojewodzki pismem NK-
111.414.13.2021.DK z dnia 23 sierpnia 2021 r. poinformowat, iz w o§wiadczeniu majatkowym
Pana Wojta w punkcie 1 w stosunku do kwoty zasobow pienieznych stanowiacych
wspotwlasno$¢ z bratem nie zostata prawidlowo okreSlona przynalezno$¢ majatkowa, w
punkcie 10 wobec wykazanego zobowiazania pienigznego nie zostala okreSlona
przynalezno$¢ majatkowa, co oznacza niestosowanie si¢ do wymogdw okre§lonego w art. 24h
ust. 2 cytowanej ustawy oraz w punkcie 3 — uwagi znajdujace si¢ na wstepie formularzy
oSwiadczenia majatkowego. W w/w pisSmie Podlaskiego Urzedu Wojewddzkiego
poinformowano, Ze zaré6wno Wojt, jak i Przewodniczacy Rady zlozyli oéwiadczenia
majatkowe w ustawowym terminie. W zlozonym o$wiadczeniu majatkowym przez
Przewodniczacego nie stwierdzono nieprawidlowosci. Przewodniczacy Rady poinformowat
zebranych, ze jeszcze trzeba poczekaé na analizg z Urzgdu Skarbowego o§wiadczen Radnych.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze 2 Radnych zlozylo o$wiadczenia majatkowe po
terminie; Pan Radny Robert Kowalewski 6 maja 2021 r., Pan Radny Barttomiej Potapczyk 10
maja 2021 r. Dodal, Ze stwierdzono btedy. Blednie podano adres posiadanych nieruchomosci i
gospodarstw, nie podano miejsca zatrudnienia, nie wskazano stanowiska lub funkcji, nie
podano dochodu z tytutu zatrudnienia, pozostawiono pusta rubryke dotyczaca przychodow i
dochodow z tytutu wykazanego gospodarstwa rolnego. Przewodniczacy Rady powiedzial, ze
na razie nie bedzie méwit ktérych Radnych to dotyczy, zaczeka na analize z Urzedu
Skarbowego. Przewodniczacy Rady zapytat czy Radni majq pytania do tego punktu ? Nikt

pytan ani uwag nie zglosit.
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Ad. pkt. 20
Pan Przewodniczacy poinformowat, ze w okresie miedzysesyjnym zadne interpelacje

ani zapytania w formie pisemnej nie wptyngly, stad tez nie zostana udzielone odpowiedzi.

Ad. pkt. 21
W okresie migdzysesyjnym zwotana zostata X VI sesja Rady Gminy:

- w dniu 06 lipca 2021 r. Przewodniczacy Rady wystapit z pismem Or.0004.31.2021 do
Starostwa Powiatowego w Sokélce w sprawie biezacego utrzymania drdég powiatowych na
terenie Gminy Kuznica,

- w dniu 09 lipca 2021 r. wplynglo pismo KD-II.7134.34.2021. KP ze Starostwa
Powiatowego w Sokétce informujace o przekazaniu pisma Przewodniczacego Dyrektorowi
Powiatowego Zarzadu Drog w Sokolce,

- w dniu 19 sierpnia 2021 r. wplyneto pismo z Powiatowego Zarzadu Drég w Sokolce
informujace o planowanych pracach na drogach powiatowych w Gminie KuZnica,
Przewodniczacy Rady skwitowal, ze z pisma z Powiatowego Zarzadu Drog w Sokotce
wyraznie wynika, iz nie bylo biezacego utrzymania drég powiatowych na tereniec Gminy
Kuznica. Dopiero po otrzymaniu pisma podjgto dziatania. Pan Wiceprzewodniczacy zapytat
ile czasu mieli na odpowiedZ na pismo Przewodniczacego ? Przewodniczacy powtorzyt, ze
pismo skierowal w dniu 06 lipca 2021 r., natomiast odpowiedZ wptyneta w dniu 19 sierpnia
2021 r. Przewodniczacy powiedzial, Ze poprosil tez o raport z pracy réwniarki Inspektorow,

ktdry otrzymat. Po tym raporcie mozna zobaczyé, ze jakie$ prace zaczely by¢ wykonywane.

- w dniu 19 lipca 2021 r. wplynelo pismo od Pana Zdzistawa M. odno$nie Fundacji Moc
Pomocy,

- w dniu 22 lipca 2021 r. wplynglo pismo ptk. w st. spocz. Jana H. z prosba o zmiane zapisu w
miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego oraz uwzglednienie pisma Pana
Janusza S. (Lasy Panstwowe),

- w dniu 10 sierpnia 2021 r. wplynal wniosek Wojta Gminy KuZnica o zwolanic sesji w
trybie art. 20 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, lecz wniosek
zostat wycofany w dniu 12 sierpnia 2021 r. przez Wéjta Gminy.

Przewodniczacy powiedzial, ze wszystkie te dokumenty znajduja si¢ w biurze obstugi
Rady Gminy do zapoznania sig.

Ad. pkt. 22
Pan Przewodniczacy zapytat zebranych czy kto§ chciatby zabra¢ glos. Nikt nie wyrazit

checi zabrania glosu. Przewodniczacy Rady obiecat zebranym, Ze na kolejnej sesji Wojt
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bedzie obecny i odpowie na pytania, ktére maja Pafistwo Radni. Pytania do Wojta mozna
kierowaé tez poprzez komisje Rady lub bezposrednio na sesji. Dodat, Zze jak juz Pafistwo
Radni styszeli sq jﬁi stawki podatkowe i mozna przymierzaé sig do uchwalenia podatkéw..
Pani Skarbnik wtracita, ze juz inspektorzy sie¢ przymierzaja do podatkéw. Skarbnik
powiedziata, Ze chciataby, aby wszystkie podatki byly uchwalone na podczas jednej sesji.
Dodata, Ze nie ma jeszcze cen z drewna i Zyta. Jak zostang ogloszone, to Pafistwu Radnym -
zostana przedstawione propozycje. Przewodniczacy Rady zapytal czy Radni maja jakie$

pytania ? Nikt nie wyrazit checi zabrania gtosu.

Ad. pkt. 23

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, Pan Przewodniczacy zamknal obrady
XVI sesji Rady Gminy KuzZnica.
Przewodniczacy Rady podziekowat zebranym za udzial w sesji, nastgpnie poprosit

Radnych, aby wylogowali sig z systemu.

Sesja zakoficzyla sie o godzinie 15%.

Protokolowala

\/'
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